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Referat:

P4 bakgrunn av krav fra statlige myndigheter er virkningene pa det biologiske mangfoldet av ei
vasskraftutoygging av ei strekning av Storelva i Tromsg kommune, Troms fylke vurdert. Arbeidet er
konsentrert omkring forekomster av radlistearter og sjeldne og/eller verdifulle naturtyper. Behov for
minstevassfaring i elva er vurdert og det er kommet med forslag til eventuelle avbgtende og kompenserende
tiltak.

4 emneord:
Biologisk mangfold
Radlistearter
Vasskraftutbygging
Registrering

Figur 1. Bildet pa forsida er tatt oppe ved inntaket og viser dalen med elva i gvre delen. Lengre nede ser
en fjorden og landskapet pa den andre siden. Det gar fram av bildet at det er mye lausmasser bade i
selve elvestrengen og som rasmasser ved siden av. (Foto; Karl Johan Grimstad ©).
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FORORD

Pa oppdrag fra Enerconsult AS har Bioreg AS gjort registreringer av
naturtyper og radlistearter i forbindelse med ei planlagt kraftutbygging av
Storelva i Tromsg kommune, Troms fylke. En viktig problemstilling har
veert vurdering av behov for minstevassfaring.

For oppdragsgiverne har Kurt Einar Nystad og Gisle Gislefoss Netland
veert kontaktpersoner, og for grunneierne, Per Bjgrn Lakselvnes og Peder
Morten Gove. For Bioreg AS har Finn Oldervik i hovedsak veert
kontaktperson mens Karl Johan Grimstad har utfgrt den naturfaglige
undersgkelsen. Finn Oldervik har skrevet rapporten og kvalitetssikret
den.

Vi takker oppdragsgiverne for tilsendt bakgrunnsinformasjon.
Fylkesmannens miljgvernavdeling ved Helge Huru mfl. og
miljgvernradgiver i Tromsg kommune, Wim Weber har vaert kontaktet og
takkes herved for velvillighet, samt for forskjellige opplysninger om dyre-
og fuglelivet innen utbyggingsomradet. Grunneierne takkes for a ha
kommet med opplysninger angaende bade vilt, kulturminner og andre
tema innen utbyggingsomradet.

Aure 26. september 2011

FINN OLDERVIK

Kartlegging av naturverdier
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SAMMENDRAG

Bakgrunn

Fjellkraft AS planer om & utnytte deler av Storelva i Tromsg kommune i
Troms til drift av smakraftverk.

| forbindelse med dette stiller statlige myndigheter (Direktoratet for
naturforvaltning, Olje- og energidepartementet) krav om at eventuelle
forekomster av radlistearter og artsmangfold ellers i utbyggingsomradet
skal undersgkes. Pa oppdrag fra Enerconsult AS har Bioreg AS
giennomfgrt en slik kartlegging i og inntil utbyggingsomradet, samt
vurdert virkningene av ei eventuell utbygging p& de registrerte
naturkvalitetene.

Utbyggingsplaner

Tiltakshavernes planer for utbygging av Storelva gar ut pa a etablere et
inntak p& kote 162, med plassering av kraftstasjonen pa kote 15 pa
sgrvestsiden av elva. Driftsvannet skal fgres i nedgravde rgr hele veien
fra inntaket og ned til stasjonen. Rgrgata vil bli ca 2520 m lang med
dimensjon @ = 1300 mm. Nedbgrsfeltet for det planlagte prosjektet vil bli
pa 32,1 km2 og midlere arsavrenning ca 1970 l/s. Rgrgata vil hele veien
fra inntaket og ned til kraftstasjonen ga pa sgrvestsiden av elva.
Kraftverket vil bli liggende i dagen med en kort avigpskanal tilbake til
elva. Alminnelig lavvannfaring er regnet til 151 I/s, mens 5-persentilen vil
bli 303 I/s i sommersesongen og 108 I/s i vintersesongen. Selve
kraftverksbygningen vil f& et areal pd ca 80-100 m? og vil bli utfgrt i
samsvar med lokal byggetradisjon. For nettilknytting vil det bli lagt en
jordkabel langs adkomstveien til en 22 kV line i neerheten av fylkesveien.
Behovet for helt nye veier i omradet er ikke seerlig stort, men en
adkomstvei vil bli bygd fra fylkesveien og frem til kraftstasjonen. Noe av
rgrledningen vil bli lagt i naerheten av eksisterende skogsvei, men trolig
vil det bli behov for a forlenge denne fram til inntaket.

Utbyggingsplanene er mottatt fra Enerconsult AS ved Gisle Gislefoss.
Uklare punkt har veert drgftet over telefonen mellom underskrevne og
nevnte Gislefoss.

Metode

NVE har utarbeidet en veileder revidert i 2009 (Veileder nr. 3/2009),
"Dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk (1 --
10 MW).” Metoden skildra i veilederen er lagt til grunn i denne rapporten.
Informasjon om omrddet er samlet inn gjennom litteratur- og
databasegjennomgang, kontakt bla. med oppdragsgiver og lokalkjente.
Ellers er datagrunnlaget stort sett basert pa eget feltarbeid 26. august
2011.

Nar det gjelder tilgjengeligheten i omradet, sa anser vi den som god i
hele utbyggingsomradet for dette prosjektet.

Naturgrunnlaget

Berggrunnen i omrddet ved Storelva bestdr mest av kvartsitt,
kalkglimmerskifer og gabbro. De to siste av disse kan gi grunnlag for et
relativt rikt planteliv.

Kartlegging av naturverdier
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Figur 2. Den rgde firkanten markerer hvor utbyggingsomradet er geografisk plassert. Som en ser sa ligger
utbyggingsomradet ca 3,7 mil i luftline sgrest for Tromsg by i Troms, n&ermere bestemt i Sgrfjorden som
er den innerste delen av Ullsfjorden.

\ 5"

Figur 3. Kartutsnittet viser de viktigste direkte naturinngrepene for det planlagte prosjektet i form av
inntak (regdt), rergate (bld) og kraftstasjon (redt). Atkomstveien er markert med stiplet red linje. Kartet
viser bare en omtrentlig skisse av de forskjellige inngrepene.

Vurdering av virkninger pa naturmiljget

Naturverdier. Ut fra de naturfaglige undersgkelsene ble det avgrenset og
skildret en prioritert naturtype innen influensomradet til prosjektet, nemlig
en elvegrlokalitet. Lokaliteten er verdisatt som; Lokalt viktig — C og
hovedgrunnen til at verdien er satt spass lavt, er at lokaliteten er av en
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ganske beskjeden stgrrelse. Av radlistearter ble det registrert klaved, en
typisk elvegrart vurdert som noe truet (NT). Det er tidligere registrert et
omrade langs sjgen som yngleplass for oter (VU), uten at det spiller noen
rolle for konsekvensen av dette planlagte prosjektet. Bade kongegarn og
havagrn er registrert som hekkende i Goverdalen tidligere (Fylkesmannen)
og i fglge grunneierne, sa er begge disse artene & se daglig i omradet.
Hgnsehauk (VU) er det ogsa gjort noen observasjoner av i Goverdalen,
sist bekreftet i 1996. Hvorvidt den bgr betraktes som hekkefugl i dalen er
noe uklart. Forekomsten av rovfugl i omradet bar sjekkes ut far eventuelt
anleggsarbeid blir igangsatt. | tillegg til de nevnte verdiene teller ogsa den
biologiske produksjonen i elva. Samlet er naturverdiene innen utbyg-
gingsomradet vurdert & veaere av liten/middels verdi. Omfanget av en
eventuell utbygging er ogsa regnet som lite/middels negativt. Dette
medfgrer da at en utbygging blir vurdert a gi liten negativ konsekvens,
alt under forutsetninga av at de generelle avbgtende tiltakene blir fulgt

opp.
Avbgtende tiltak

Hensyn til vasstilknyttede fugler og dyr gjer at det er ngdvendig med
minstevassfaring, men i dette tilfelle har en ogsa en elvegrlokalitet a ta
hensyn til. Det er noe usikkert hvor hgy minstevannfgring som trengs for
a opprettholde verdiene tilknyttet denne lokaliteten, men en ma huske pa
at slike lokaliteter ikke er statiske, men er i stadig forandring og dette
gjelder uavhengig av minstevannfgringen. Som nevnt i rapporten, sa er
det flommene som er avgjgrende for hvordan elvelandskapet vil
forandres, ikke minstevannfgringen. Vi mener derfor at alminnelig
lavvannfaring ev 5-persentil vi veere tilstrekkelig i dette tilfellet. Generelt
kan en si at det er viktig med minstevannfgring hele aret, men det
behgves betydelig mere vatn i elva i den tiden av aret at mesteparten av
den biologiske produksjonen foregar og i vekstsesongen for planter og
fuktkrevende kryptogamer.

Det ble ikke observert fossekall ved denne elva og det foreligger heller
ikke andre kilder som sier noe om dette. Vi er derfor usikre p4 om den
hekker her. Elva mangler fosser og vi vurderer den derfor & veere av de
darlige elvene med tanke pa hekkende fossekall. Om det likevel skulle
vise seg at det hekker fossekall her, sa kan en forbedre hekkevilkarene
etter en eventuell utbygging ved & montere predatorsikre hekkekasser for
fuglen, - gjerne ved inntaket og/eller kraftstasjonen. Viktigst er det likevel
a4 montere kasser der det eventuelt er pavist reir. En bgr montere to
kasser pa hvert sted.

Videre bgr en sjekke ut om det hekker rgdlistede rovfugl innen
influensomradet fgr anleggsarbeidet settes i gang. Viser det seg at det
hekker slike arter forholdsvis naer anleggsomradet, bar en legge arbeidet
utenom hekketiden for fuglen.

Forstyrra miljg (veier, grafter og lignende) bar ikke saes til med fremment
plantemateriale.

Vurdering av usikkerhet

Hele utbyggingsomradet, inkludert influensomradet ble oppsgkt og
vurdert, seerlig med tanke pa karplanter, mose og lav i tillegg til verdifulle
naturtyper som fossergyksoner/fosseenger og bekkeklgfter. Ingen av
disse naturtypene er aktuelle ved denne elva og det var greit & komme til
over alt. Vi vurderer derfor bade geografisk og artsmessig dekningsgrad
som sveert god.

Erfaring, kombinert med vurdering av potensial for funn av sjeldne
organismer vil for det meste gi en ganske god sikkerhet i registrerings- og
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verdivurdering. Vi anser derfor registrerings- og verdisikkerheten som
god for dette prosjektet.

Usikkerhet i omfang. Ut i fra de registreringer og verdivurderinger som er
gjort, og slik planene er skissert, sa mener vi at usikkerheten i
omfangsvurderingene er liten i dette tilfellet.

Usikkerhet i vurdering av konsekvens. Siden det er liten usikkerhet bade i

registrering, verdivurdering og omfangsvurdering, sa vil det ogsa veere
liten usikkerhet i konsekvensvurderingen.

Fgur 4. Vegtraeen flgr s& noenlunde elva nermest kraftverket. Neermere Ikesvegen fjerner den seg
litt fra elva. | hovedsak er det triviell bjgrkeskog med litt innslag av grdor og rogn i dette omradet. (Foto:
Karl Johan Grimstad ©).

Figur 5. Dette bildet viser egentlig landskap som ligger utenfor det normale influensomradet og viser
elvegra der Storelva eller Holmbuktelva renner ut i Sgrfjorden. Omradet er avgrenset og beskrevet som en
Naturtype av B-verdi (Se Naturbase). (Foto; Karl Johan Grimstad ©).

Kartlegging av naturverdier Bioreg AS 7
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INNLEDNING

De nasjonale strategiske malene for naturens mangfold er formulert slik i
St. meld. nr. 26 (2006-2007):

* Naturen skal forvaltes slik at arter som finnes naturlig blir sikra i
levedyktige bestander, og slik at variasjonen av naturtyper og landskap
blir opprettholdt og gjer det mulig & sikre at det biologiske mangfoldet
fremdeles kan utvikles.

» Norge har hatt som mal & stoppe tapet av biologisk mangfold innen
2010, men dette malet ble langt fra nadd.

Malformuleringene omfatter arter, og variasjonen innen artene, og
naturtyper. Naturen er dynamisk og et visst tap av biologisk mangfold er
naturlig. Malsettinga ma tolkes slik at det er tapet av biologisk mangfold
som skyldes menneskelig aktivitet som skal opphgre. Utbygging av sma
kraftverk kan pavirke det biologiske mangfoldet pa ulikt vis avhengig av
lokale forhold. Sams for alle prosjekta er likevel virkningene av at
vassdraget blir frafgrt vann.

| juni 2007 kom det et omfattende skriv frd OED, "Retningslinjer for sma
vasskraftverk”. Retningslinjene bygger i hovedsak pa et utkast til
retningslinjer utarbeidet av  NVE i samrdd med Direktoratet for
naturforvaltning og med faglige innspill frd diverse andre. Biologisk
mangfold er omtalt i kapittel 5.2. | et tidligere brev om obligatorisk
utsjekking av biologisk mangfold frA OED heter det blant annet:

o

"Undersgkelsen forutsettes a omfatte en utsjekking av eventuelle
forekomster av arter pd den norske redlista og en vurdering av
artssammensetningen i utbyggingsomradet i forhold til uregulerte deler av
vassdraget og/eller tilsvarende naerliggende vassdrag. Det kan fastsettes
en minstevannfgring i hele eller deler av aret dersom den faglige
undersgkelsen viser at dette kan gi en vesentlig miljggevinst."

Som en konsekvens av dette ble det av NVE utarbeidet en veileder til
bruk i slike saker: NVE, Veileder nr. 3/2009, "Dokumentasjon av biologisk
mangfold ved bygging av smakraftverk (1 -- 10 MW). Revidert utgave”
Denne veilederen er brukt som rettesnor for denne rapporten.

Hovedformalet med rapporten vil veere 3;
[ skildre naturforhold og verdier i omradet.
[0 vurdere konsekvenser av tiltaket for biologisk mangfold.

[0 vurdere behov for og virkninger av avbgtende tiltak.

o

En viktig problemstilling er a vurdere behovet for minstevassfaring. |
forbindelse med dette har vassressurslova i paragraf 10 felgende
hovedregel; "Ved uttak og bortledning av vann som endrer vassfgringa i
elver og bekker med arssikker vassfgring, skal minst den alminnelige
lagvassfaringa veere tilbake, om ikke annet fglger av denne paragrafen.”

UTBYGGINGSPLANENE

Tiltakshaver har lagt fram planer om & bygge ut deler av Storelva,
Sgrfjorden i Tromsg kommune. Planene innebzerer inntak pa kote 162
mens kraftstasjonen er planlagt bygd ca pa kote 15 pa sgrvestsiden av
elva. Det er planen a fare driftsvannet i nedgravde rar hele veien fra
inntaket og ned til stasjonen. Raret vil fA en lengde pa ca 2520 m med @&
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= 1300 mm. Nedbagrsfeltet for det planlagte prosjektet vil bli pa 32,1 km?
og midlere arsavrenning 1970 I/s.

Rargata vil hele veien ned til kraftverket komme til ga pa s@rvestsiden av
elva. Kraftverket vil bli liggende i dagen med en kort plastret avlgpskanal
tilbake til elva. Alminnelig lavvannsfgring er regnet til 151 I/s, mens 5-
persentilen vil bli 303 I/s i sommersesongen og 108 I/s i vintersesongen.
Selve kraftverksbygningen vil f& et areal p& ca 80-100 m?, og vil bli utfart i
samsvar med lokal byggetradisjon. Som adkomstvei til kraftverket vil det
bli bygget en ny vei fra fylkesveien og fram til kraftverket, mens
tilknyttingen til eksisterende nett vil gjgres gjennom jordkabel lagt langs
den samme veien.

Figur 6. Rett oppstrems det planlagte inntaket gar grensa mot Lyngsalpan landskapsvernomrade.
Verneomradet omfatter det meste av halveya mellom Lyngen og Ullsfjorden/Sgrfjorden. Som en ser i
bakgrunnen, s kryper fjellbjarkeskogen ganske hgyt over havnivaet innerst i Governdalen. (Foto; Karl
Johan Grimstad 26.08.2011 ©).

3 METODE

NVE har utarbeidet en veileder (Veileder nr. 3/2009), "Dokumentasjon av
biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk (1 -- 10 MW) Rev.
utgave.” Metoden skildret i veilederen er lagt til grunn i denne rapporten.
Mal for konsekvensutredninger er fulgt, og sentrale deler av
metodekapitlet er hentet fra Handbok 140 (Statens vegvesen 2006).

3.1 Datagrunnlag

Datagrunnlag er et uttrykk for hvor grundig utredningen er, men ogsa for
hvor lett tilgjengelig opplysningene som er ngdvendige for & trekke
konklusjoner pé status/verdi og konsekvensgrader er.

Generelt. S& langt finnes det ikke noen samlet kunnskapsoversikt over
biologisk mangfold knyttet til slike mindre vassdrag i Norge, og bl.a.

Kartlegging av naturverdier Bioreg AS 10
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3.2

derfor er egen erfaring og kompetanse sveert viktig. | tillegg til dette, sa er
vurderinga av navaerende status for det biologiske mangfoldet gjort m.a.
med stgatte i ymse litteratur som; Raddum et al (2006) (botnfauna m.m.),
kurs ved Hans Blom sommeren 2006 (fuktkrevende moser, spesielt
Vestlandet), samtaler med Oddvar Hanssen, NINA (biller og andre
insektgrupper), den nye rgdlista for arter, (Kalas et al (red) (2010)), den
nye rgdlista for Naturtyper, Lindgaard & Henriksen (red) 2011 og ellers
relevant navnsettingslitteratur som Lid & Lid (2005) (karplanter), Krog et
al (1994) (Norske busk og bladlav), Holien & Tgnsberg (2006) (Norsk
lavflora), Smith (2004) (bladmoser), Damsholt (2002) (levermoser) med
mye mer.

Konkret. Utbyggingsplanene og dokument i forbindelse med disse er
mottatt fra oppdragsgiver v/ Gisle Gislefoss Netland. Opplysninger om vilt
har en dels fatt fra grunneieren, men ogsa administrasjonen i Tromsg
kommune ved miljgansvarlig, Win Weber har veert kontaktet uten at de
kunne bidra med noe utenom det som finnes i Naturbase. | tillegg er
Direktoratet for naturforvaltning sin Naturbase sjekket for tidligere
registreringer, samt at en har sjekket for sensitive opplysninger hos
Fylkesmannens miljgvernavdeling i Troms.

En har ogsa gjennomgatt annen relevant litteratur. Ogsa
Artsdatabankens artskart (http://artsdatabanken.no) og DN’s rowviltbase
er gjennomgatt, samt at det er gjort en naturfaglig undersgkelse av Karl
Johan Grimstad 26. august 2011.

De naturfaglige undersgkelsene ble gjort under gode veer- og
arbeidsforhold med god sikt. Bade elvestrengen og rgrtraséen, samt
omrade for inntak og kraftstasjon ble undersgkt. Ogsa omrader for
adkomstveier og ev andre potensielle omrader for fysiske inngrep ble
undersgkt og vurdert med tanke pa naturverdier og biologisk mangfold.
Hele influensomradet ble undersgkt bade med tanke pa karplanter, mose
og lav. Ogsa andre organismegrupper, slik som sopp og fugl m.m. ble
registrert i den grad en observerte noe av interesse. GPS ble benyttet for
ngyaktig stedfesting av interessante funn.

Tilgjengelighet. Hele influensomradet er tilgjengelig for undersgkelse, og
vi regner derfor & ha et godt grunnlag for & uttale oss om potensialet for
forekomster av ev sjeldne og radlistede organismer.

Vurdering av verdier og konsekvenser

Disse vurderingene er basert pa en "standardisert” og systematisk tre-
trinns prosedyre for a gjgre analyser, konklusjoner og anbefalinger mer
objektive, lettere a forsta og lettere & etterprave.

Trinn 1 Verdisetting for tema biologisk mangfold er gjort ut fra
ulike kilder og basert pa metode utarbeidet av Statens
Status/Verdi vegvesen.

Verdien blir fastsatt langs en skala som spenner fra
liten verdi til stor verdi (se eksempel).

Kartlegging av naturverdier
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Tabell 1. Kriterium for verdisetting av naturomrader.

Kilde Stor verdi Middels verdi Liten verdi
Naturtyper
. Naturtyper som er . Naturtyper somer |e  Andre
www.naturbasen.no vurdert som sveert vurdert som viktige omrader
viktige (verdi A) (verdi B og C)
DN-handbok 13; e Svert viktige e Viktige viltomréder
Kartlegging av viltomrader (vekttall (vekttall 2-3)
naturtyper 4-5) e  Ferskvasslokaliteter
DN-handbok 11; *  Ferskvasslokaliteter som er vurdert som
Viltkartlegging som er vurdert som viktige (verdi B og
DN-héndbok 15; viktige (verdi A). C).
Kartlegging av
ferskvasslokaliteter.
Radlistearter Viktige omréder for : Viktige omréader for:
e  Andre
Norsk radliste 2006 |e  Arter i kategoriene | e  Arter i kategoriene omréder.
“Kkritisk trua” og sarbar”, "ner trua”
(www.artsdatabanke “sterkt trua” eller ”datamangel”.
n.no) e  Arter pad Bernliste Il | e  Arter som star pa
e Arter pa Bonnliste | den regionale
www.naturbasen.no radlista.
Truede
vegetasjonstyper e Omrader med e Omrader med e  Andre
vegetasjonstyper i vegetasjonstyper i omréder.
Fremstad og Moen kategoriene “akutt kategoriene "noe
2001 trua” og “sterkt trua” og
trua”. “hensynskrevende”
Lovstatus
e Omrader vernaeller |e  Omrader som er e Omrader
Ulike foreslatt verna vurdert, men ikke som er
verneplanarbeid, verna etter vurdert, men
spesielt naturvernloven, og ikke
vassdragsvern. som kan ha vernet etter
regionalverdi naturvernlov
. Lokale en, og
verneomrader som er
(pbl.) funnet & ha
bare lokal
naturverdi
Verdivurdering
Liten Middels Stor
| | |
-~
Trinn 2 | trinn 2 skal en skildre og vurdere type og omfang av
mulige virkninger om tiltaket blir gjennomfart. Virkningene
Omfang blir bl.a. vurdert ut fra omfang i tid og rom, og hvor trolig
det er at de skal oppstd. Omfanget blir vurdert langs en
skala fra stort negativt omfang til stort positivt omfang (se
eksempel).
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Omfang
Stort neg. Middels neg. Lite / ikke noe Middels pos. Stort pos.
| | | | |
s
Trinn 3 | det tredje og siste trinnet i vurderingene skal en

kombinere verdien (temaet) og omfanget av tiltaket for &
Konsekvens | f& den samla vurderinga.

Denne sammenstillinga gir et resultat langs en skala fra
sveert stor positiv konsekvens til sveert stor negativ
konsekvens (se under). De ulike kategoriene er illustrert
ved a benytte symbolene "-" og "+”".

Symbol Skildring
++++ Sveert stor positiv konsekvens
+++ Stor positiv konsekvens
++ Middels positiv konsekvens

Liten positiv konsekvens
liten/ingen konsekvens
- Liten negativ konsekvens
-- Middels negativ konsekvens
--- Stor negativ konsekvens

---- Sveert stor negativ konsekvens

Vurderinga blir avsluttet med et oppsummeringsskjema
for temaet (Kap. 7). Dette skjemaet oppsummerer
Oppsummering | verdivurderingene, vurderingene av omfang og
virkninger og en vurdering av hvor gode grunnlagsdata
en har (kvalitet og kvantitet), som en indikasjon pa hvor
sikre vurderingene er.

Datagrunnlaget blir klassifisert i fire grupper som fglger:

Klasse Skildring
1 Sveert godt datagrunnlag
2 Godt datagrunnlag
3 Middels godt datagrunnlag
4 Mindre godt datagrunnlag

Radlistearter er et vesentlig kriterium for & verdisette en lokalitet. Ny norsk radliste ble
presentert 6. desember 2006 (Kélas m.fl. 2006), og denne medfarte en del viktige
endringer i forhold til tidligere radlister. IUCNs kriterier for rgdlisting av arter (IUCN
2001) ble for feorste gang benyttet i rodlistearbeidet i Norge. De nye
radlistekategorienes rangering og forkortinger er (med engelsk navn i parentes) :

RE — Regionalt utryddet (Regionally Extinct)
CR — Kiritisk truet (Critically Endangered)

EN — Sterkt truet (Endangered)
VU — Séarbar (Vulnerable)

NT — Neer truet (Near Threatened)
DD — Datamangel (Data Deficient)

Ellers viser vi til Kalas m.fl. (2010) for naermere utreding om inndeling, metoder og
artsutvalg for den norske radlista. Der er det ogsa gjort rede for hvilket miljg artene
lever i og viktige trusselsfaktorer. Videre viser vi til den nye rgdlista for Naturtyper
(Lindegaard & Henriksen. 2011).
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5.1

AVGRENSING AV INFLUENSOMRADET

e Strekning som blir frafgrt vatn.

B Storelva, ca fra kote 162 og ned til kraftstasjonen pa kote
15.

e Inntaksomrader

B |nntak i Storelva ved kote 162

e Andre omrader med terrenginngrep.

B Trasé for rgr (rgrgate) fra inntaket i Storelva ved kote 162
og ned til kraftverket ved kote 15.

B Kraftstasjon om lag pa kote 15 samt en kort utslippskanal
tilbake til elva.

B Adkomstveier til kraftverk og inntak.
B Midlertidige anleggsveier langs rgrgaten?

B Nettilknytting via jordkabel langs adkomstveien til
kraftverket.

Som influensomrade er regnet ei ca 50 -- 80 m brei sonel rundt
inngrepene som er nevnt ovenfor. Dette er ei relativt grov og
skjgnnsmessig vurdering begrunnet ut fra hva for naturmiljg og arter i
omradet som direkte eller indirekte kan bli pavirket av tiltaket.
Influensomradet sammen med de planlagte tiltakene
(utbyggingsomradet) utgjer undersgkelsesomradet.

STATUS - VERDI

Kunnskapsstatus

Pa forhdnd hadde en relativt liten kunnskap omkring det biologiske
mangfoldet i undersgkelsesomradet. Et sgk pa DN's Naturbase viser en
registrert naturtypelokalitet ved utlgpet av Storelva i Sgrfjorden. Dette er
er en brakkvann-elvegrlokalitet av middels verdi (B). Naturbase viser
ogsa at Goverdalen er registrert som beiteomrade for elg. | tillegg er
landsona mot fjorden i omradet registrert som yngleomrade for oter (VU).
Artskart viser noen fugleregistreringer i Indre Holmbukta utenfor utlgpet
av Storelva, samt funn av en dgd jerv (EN) et godt stykke sgrgst for
inntaket, oppe i Slgkedalen. Av planter, sopp, lav eller moser er det ikke
registrert noe pa artskart, men av fugl er som nevnt bla rgdlisteartene
fiskemake (NT) og alke (VU) registrert utenfor Holmbukta.

Miljgansvarlig i Tromsg kommune, Wim Weber har veert kontaktet
angéende dyre- og fuglelivet i kommunen, men hadde ingen opplysninger
a bidra med. Utenom egne registreringer, er det grunneierne, Per Bjarn
Lakselvnes og Peder Morten Gove som har gitt opplysninger om fugle-
og dyrelivet ellers i og omkring utbyggingsomradet. Fylkesmannens
miljgvernavdeling ved Helge Hurum m.fl. er blitt kontaktet med tanke pa

INAr det gjelder for eksempel fugl, s vil denne sonen vanligvis bli regnet breiere, alt etter hvilken art det dreier seg om.
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arter som er skjermet for offentlig innsyn. Her kom det frem opplysninger
om bade kongegrn, havarn og hgnsehauk. Opplysningene er imidlertid
forholdsvis utdatert.

Ved egne undersgkelser 26. august 2011 ble naturtyper, vegetasjons-
typer, karplanteflora, fugleliv, lav- og moseflora undersgkt innen influens-
omradet. Omradene nedstrgms inntaksstedet ble undersgkt, og da seerlig
med tanke pa krevende arter av mose og lav. | tillegg ble karplantefloraen
grundig undersgkt. Hele influensomradet ble ellers undersgkt med
hensyn til vegetasjon generelt og kravfulle arter spesielt.

Figur 7. Bildet viser miljget i rgrgata i gvre delen ikke sd langt fra inntaket. Som en ser bestar
trevegetasjonen i hovedsak av glissen fjellbjgrkeskog med krekling, bldbzr, bjgrneskjegg, litt blokkebaer
osv i feltsjiktet. | bakgrunnen ser vi den gverste delen av Goverdalen. (Foto; Karl Johan Grimstad ©).

5.2 Naturgrunnlaget

Geologi og landskap

Berggrunnskartet forteller at bergrunnen her bestdr mest av relativt lett
forvitterlige arter som gabbro, fyllitt og kalkglimmerskifer. Omradet er
regnet til den gverste dekkserie; omdannede bergarter fra silurisk tid og
eldre, skjgvet pa plass i silurtiden under den kaledonske fjellkjede-
dannelsen. Videre er omradet regnet a tilhgre Lyngsfjelldekket, -
naermere bestemt; Omdannede dypbergarter antatt fra ordovicisk og
silurisk tid dominerer (NGU). Utenom nederst, sa er bergartene her lett
forvitterlige og gir normalt grunnlag for et rikt planteliv. Mye av omradet er
imidlertid dekt av mektige lausmasser, noe som hindrer plantene i a
komme i kontakt med den rike berggrunnen de fleste stedene.
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Figur 8. I falge berggrunnkartet er det gabbro (den brune) som dominerer gverst i utbyggingsomradet.
nedover mot kraftstasjonen er det forskjellige kalkholdige arter som; kalkglimmerskifer, kalkfyllitt,
marmor o.l. rike bergarter (den bléaktige), men den gule som dominerer omradet for adkomstvei og
tilknyttingskabel bestar av kvartsitt. (Kilde: NGU). Bortsatt fra den siste, sa skulle dette gi grunnlag for et
rikt planteliv. De mektige lausmasselagene som dominerer omradet gjer likevel at den rike berggrunnen
sjelden kommer opp i dagen, men sigvegetasjonen avslgrer av og til den rike berggrunnen under
lausmassene.

Lk e vty akd
A
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Figur 9. | falge dette kartet er det mye lausmasser innen det meste av utbyggingsomradet, og rett
oppstrgms inntaket ligger det ogsa en randmorene. (Kilde NGU).

Lausmasser er det ganske mye av innen utbyggingsomradet og i den
gvre delen er det mest tykke morenemasser. Rett oppstrgms inntaket er
det noe forekomst av randmorene. Etter hvert kommer en inn i
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Topografi

Klima

Menneskelig pavirkning

breelvavsetninger og senere vanlige elveavsetninger. Ned mot sjgen er
det noe marin strandavsetning og i de bratte fiellsidene pa begge sider av
elva i den gverste delen er det mye rasmaterialer.

Storelva har sitt utspring i fiellomradene i grenseland mellom Tromsg
kommune i vest, Storfjord kommune i sgr og Lyngen kommune i nordgst.
Fjella i dette omradet er hgye og mange rager opptil 1700 — 1800 moh.
Ofte blir disse fjellene omtalt som Lyngsalpene. Det er ogsa en god del
isbreer i omradet, slik at Storelva far tilfart mye kaldt, slamholdig
smeltevann om sommeren. Det er ingen stgrre vatn eller innsjger innen
nedbgrsomradet til Storelva som kan fungere som magasin, men en kan
vel hevde at breene til en viss grad har samme virkningen om sommeren
og tidlig hgst, - eller sa lenge som avsmeltingen foregar.

Som landskap er dette omradet plassert i Landskapsregion 32,
Fjordbygdene i Nordland og Troms, underregion 32.19, Tromsg
(Pushmann 2005). Klimatisk sa plasserer Moen (1998) bade
utbyggingsomradet og nedbgrsomradet i svakt oseanisk seksjon (O1).
De mest typiske vestlige artene og vegetasjonstypene mangler.
Skrubbeer-utforminger av blabzerskog og klokkelyng-rome-fattigmyr er
vestlige vegetasjonstyper med indre grense i seksjonen. Svake gstlige
trekk inngar ogsa. Elvestrekningen som er planlagt bygd ut ligger godt
under skoggrensa og ut fra artsmangfoldet, sa tilharer mesteparten av
omradet mellom- og nordboreal vegetasjonssone. (Moen (1998)).

Det er flere malestasjoner for nedbgr og temperatur i Tromsg kommune,
men ingen som ligger helt neer Goverdalen. Men om en sammenholder
stasjoner i nabokommunene med den neermeste stasjonen i Tromsg, sa
har trolig omradet en nedbgrsnormal pa ca 900 mm pr. ar. Breene innen
nedbgrsomradet kan likevel tilsi at nedbgrsmengden der er betydelig
stgrre. Det er oktober som vanligvis er den vateste maneden i dette
omréadet, mens mai er tgrrest. Arlig middeltemperatur ligger p& ca 2,5° C
og januar er den kaldeste maneden med en snitt-temperatur pa ca - 6,0°
C, mens juli er den varmeste med ca 13,0° C i gjennomsnitt. Alle tall er
gjennomshnittstall for perioden 1961 — 1990. (Kilde: met.no).

Eiendomsforholdene. Kartet viser at det er to matrikkelgarder som har
eiendomsrettigheter innen utbyggings- og nedbgrsomradet til dette
prosjektet, nemlig gnr 155, Hundberget og gnr 156 Holmbukta. Begge
disse gardene tilhgrte tidligere det som ble kalt Sgrfjorden herred.
Hundberget hadde da gnr 113, mens Holmbukta hadde gnr 112. Alle
bruka pa disse to gardene har sluttet med husdyrhold for flere ar siden,
slik at det i dag er helt tomt for husdyr i Indre Holmbukt med omegn. Den
tiden det var aktiv gardsdrift i omradet var det bade storfe, geiter og litt
sau som beita der oppe, - trolig likevel mest geiter. (Kilde; Grunneier P.
B. Lakselvnes). | falge P.M. Gove, sa trekker det ofte sauer opp i
Goverdalen fra gardsbruk som er i drift lenger sgr langs Sgrfjorden.

Historisk tilbakeblikk. Siden omradet mangler bygdebok (gardshistorie),
sa er det dessverre ikke sa mye en kan si om disse gardene hva gjelder
naeringsgrunnlag i eldre tid. | falge bygdebok for Karlsgy (Bratrein 1989 —
1994), sa tilhgrte Sarfjorden Karlsgy prestegjeld frem til 1864. | fglge
samme kilde, sa var det et etnisk skille mellom sgrfjordingene og
gyboerne lenger ute i prestegjeldet. @ysamene ble meir og meir
fornorska, mens Sarfjordingene fullt ut opprettholt samisk sprak og
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Figur 10. Dette ka{ftet viser

kultur. Allerede fra 1813 fikk Ullsfjordingene eller Sgrfjordingene
tillatelse til & soke kirka pa Lyngseidet, som naturligvis 1a mye
nermere enn Karlsgy. Dette kom i stand etter at folket i fjorden,

unntatt Svendsby og Bensnes, hadde sgkt om overfgring til Lyngen.

Etter mange forslag, bade om kirkebygging og skolebygging i
Sarfiorden ble det som en forelgpig ordning anlagt en hjelpekirkegéard
i Ytre Holmbukta. Kirkegarden ble innviet den 8. august 1847 og det
forste liket ble da nedsatt pa kirkegarden. Samme dag ble det fgrste
gang holdt gudstjeneste i Sgrfjorden og da i huset til Jakob Olsen. |
1854 var nykirka pa Karlsgy ferdig og innviet og det ble snakk om a
flytte den gamle til Sgrfjorden der Indre Holmbukt var vedtatt som
kirkeplass. | 1860 ble Sgrfjord formelt opprettet som eget sogn under
Karlsgy og aret etter ble det vedtatt at gammelkirka i Karlsgy skulle
selges og at pengene skulle brukes til ny kirke i Serfjord.
Den ble bygd av nye materialer, og plassert pa Sjursnes pa vestsida
av fjorden, der det ble gitt gratis tomt og kirkegard i 1859. | 1862 var
kirka ferdig og innvidd den 23. oktober. Nar kirka ikke blei bygd i
Holmbukt, var det fordi grunneieren der ville ha leie for tomt og
kirkegard.

Vi skal ikke utdype denne lokalhistoriske hendinga naermere, bare
konstatere at det aldri kom noen kirke i Indre Holmbukta og en kan jo i
etterpaklokskapens lys reflektere over hva dette kan ha gitt av
konsekvenser for den senere utviklingen pa stedet.

Fra 1/1 1867 ble s& det nye Searfjord sogn lausrevet fra Karlsgy
prestegjeld og lagt til Lyngen, etter et hopehav som trolig strakte seg
tilbake til middelalderen.

Som sluttord i dette avsnittet kan fglgende sitat fra Karlsgy bygdebok
veere passende: "Sgrfjordens historiske skjebne har alltid veert
utkantens. Farst var fiordens folk utkantbeboere under Karlsgy, sd i
en hundredrsperiode under Lyngen, og fra 1964 under Tromsg. Dette
har trulig sammenheng med fjordens geografiske beliggenhet".

Industrielle innretninger i elva i eldre tid. Det er ikke kjent at det har veert
noen industrielle innretninger i Storelva innen utbyggingsomradet
tidligere, men ved noen anledninger har elva blitt brukt til a flate ved ned
til sjgen. Veden ble saget og klgvd far den ble sluppet i elva (Kilde;
Grunneier P. B. Lakselvnes).
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hvor eiendomsgrensene gar for de forskjellige brukene som eier grunnen inntil

Storelva langs den aktuelle elvestrekningen. (Gislink).
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Menneskelig pdvirkning pd naturen. Det er noe ulikt hvor mye
vegetasjonen langs elva og ellers innen utbyggingsomradet er merket av
menneskelige inngrep. Langs elva er det fa/ingen synlige spor etter
menneskelig aktivitet, men som tidligere nevnt har det beitet husdyr i
dalen tidligere, mens det ikke er kjent at tamrein noen gang har benyttet
Goverdalen som beite. Husdyrbeitet tok slutt for flere ar siden, men det er
vanlig at sau som hgrer til pa gardene lenger sar trekker opp i dalen for &
beite. Utenom sau er det bare elg som benytter Goverdalen som
beiteland i dag. Fra Korsbakken ved fylkesvei 293 er det bygd en
skogsvei innover mer eller mindre parallelt med elva ganske langt innover
i dalen. Hensikten med veien er a fa tilgang til vedskogen her inne. Det
blir da ogsa hogd bjark til ved forholdsvis ofte i Goverdalen. Den tiden det
ble qitt tilskudd til planting ble det forsgkt plantet gran her inne, men de
fleste plantene ble gdelagt av beitende husdyr.

Generelt ma en vel si at ndvaerende pavirkning er forholdsvis liten langs
det meste av tiltaksomradet.

-
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Figur 11. Litt nedom inntaket er vegetasjonen enkelte steder dominert av seintvoksende furu. | felt- og
busksjiktet er det gjerne litt einer, rgsslyng, bjgrneskjegg mm, mens tuene ofte er dominert av heigramose.
(Foto: Karl Johan Grimstad ©).

5.3 Artsmangfold og vegetasjonstyper

Vegetasjonstyper oq karplanteflora.

Inntak: Inntaket ligger rett nedom grensa til landskapsvernomradet
(Lyngsalpan) og som de fleste steder ved denne elva, sa er selve
elvestrengen preget av mye lgsmasser. Fra nord kommer det ogsa litt
rasmasser ar om annet, men rasvifta er regnet som bra stabil. P4 sgrsida
av elva vokser det smavokst glissen fiellbjgrkeskog med litt einer og vier,
(mest myrtevier) i busksjiktet, mens krekling og rgsslyng, sammen med
bla. sandmose og gramose dominerer i feltsjiktet.
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Figur 12. Bildet viser vegetasjonsdetaljer i rgrgata nzer inntaket. Utenom fjellbjgrk og ron kan nevnes
krekling, dvergbjark, blabzr og blokkebaer. I et fuktsig ble det ogsa registrert mere krevende arter som;
gulsildre, svarttopp, bjernebrodd og gullmose. (Foto; Karl Johan Grimstad ©).

Elva med nzeromrade: Rett nedenfor inntaket er det et mindre omrade
med litt furuskog pa skrinne rabber pa sgrsida av elva, mens rasvifta ved
inntaket strekker seg litt nedover langs elva pa nordsida. Etter hvert blir
skogen litt frodigere pa begge sider av elva og som en kan se av
forsidebildet s& har Storelva en del gamle lgp som ofte kan skape typiske
elveholmer med skrinn vegetasjon, - for det meste dominert av fjellbjark.
Pa nordsida er det ofte en skrent som gjgr elva mer stabil i den retninga.
Videre nedover langs elva forandrer vegetasjonen seg lite, bortsett fra at
det etter hvert blir litt mere frodig og fjellbjerkeskogen blir byttet ut med
vanlig dunbjgrk samt at det kommer inn noe graor langs elva. Innslag av
hgystauder som mjgdurt, tyrihjem, litt ballblom, samt bregner som
skogsnelle, skogburkne og hengeving blir hyppigere jo lenger ned i
terrenget en kommer. Dessuten blir det ganske stort innslag av
gressarter som skogrgrkvein, sglvbunke, blatopp og smyle, - noe som
viser at beitepavirkningen fremdeles preger skogen her. P& nordsida av
elva er det betydelig stgrre innslag av furu enn pa sgrsida, noe som er
merkbart det meste av den planlagt utbygde strekningen. Hele
elvestrengen virker forgvrig ganske ustabil og flommer gjar tydelig sine
graveinngrep i lausmassene pa sidene ganske ofte. Siden det heller ikke
er noe klgftelandskap her, sd gjer det at det langt pa vei er fritt for
fuktkrevende kryptogamer (mose og lav) langs elva.
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Figur 13. Her ser en tydelig de ustabile lausmassene langs Storelva, der den i flomperioder graver i
skrentene, samt flytter lausmasser langs et bredt spor. Slik er det langs det meste av elva og prosessen gir
liten anledning for kryptogamer & etablere seg langs elva. (Foto; Karl Johan Grimstad (©).

- A

Rgrgatetrase: Fra inntaket vinkler rargata nesten 90° pa elva fgr den etter
hvert vil g& mer eller mindre parallelt med elva videre nedover til
kraftstasjonen. Omradet gverst er noe steinete/tuet med fuktmark i
mellom uten at det kan kalles myr. Utenom fjellbjgrkeskogen er det mye
dvergbjgrk og einer, samtrgsslyng, krekling, blabzer, blokkebeer,
skrubbaer, gratt og lyst reinlav, pigglav og islandslav, - dette pa de
overgrodde steinene/tuene som en bla. ser pa fig. 12 og fig. 14. | de
fuktige sgkkene innimellom vokser bla. bjgrneskjegg, blatopp, duskmyrull
og tepperot, - noen steder ogsa mere kravfulle arter som bjgrnebrodd,
gulsildre og svarttopp, samt ogs& noe gullmose og rosetorvmose, - alle
typiske rikmyrsarter. Disse sma omradene er trolig knyttet til baseholdige
grunnvannssig som av og til kommer til overflaten.

Jo lenger ned langs rgrgata en kommer, desto hgyere og mere sluttet blir
bjarkeskogen. Fra det bratteste omradet og der den gar langs veien
dominerer grasarter som skogrgrkvein, sglvbunke, blatopp og smyle,
samt bregner som skogburkne og hengevinge. Ellers finner en ogsa
hgystauder som tyrihjelm, mjadurt, skogsnelle, samt litt ballblom her og
der. Dette er vel egentlig neermest en hgystaude-bjgrk-utforming (C2a)?
selv. om mange av artene mangler. En ma ogsa regne med at
beitepavirkningen blir starre jo nsermere bosettingen en kommer. Ned
mot stasjonen er vegetasjonen ganske lik det en har skildret ovenfor.
Men der rgrgata gar over landtunga som elva danner fgr stasjonen, er
det i starten mere apen bjgrkeskog av blabaer-skrubbeer-utforming far
den igjen blir frodigere som beskrevet ved stasjonen.

2 se Fremstad (2997)
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Figur 14. Den farste delen av rgrgata nedfor inntaket vil hovedsaklig ga gjennom terreng som dette, dvs
glissen, tuet/steinete fjellbjarkeskog med einer og rgsslyng som andre fremtredende arter i tillegg til bjerk.
(Foto; Karl Johan Grimstad ©).

Stasjonsomrade og ev avigpskanal: Vegetasjonen her er mye likt det en

finner i den nedre delen av rgrgata, dvs noe hgystaudeprega bjarkeskog
med innslag av vierarter som myrtevier, lappvier og ullvier, i tillegg til
skograrkvein, sglvbunke, smyle osv, men det er ogsd vegetasjon her
som kan minne litt om den som ofte preger elvegrer. Bla. ble det
registrert klaved i omradet, en art som er rgdlistet som neer truet (NT).

Figur 15. Stasjonen plasserer ner elva til venstre pa dette bildet. Bjorkeskogen er ganske frodig her og
det er innslag av bla. arter som; Myrtevier, radsildre, gulsildre og klaved, den siste radlistet som neer truet
(NT).
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Figur 16. Bildet viser noen vegetasjonsdetaljer fra stasjonsomradet med arter som; Myrtevier, lappvier,
ullvier, bjgrneskjegg, blabear, blatopp, blokkebaer, skogburkne, sauetelg osv. (Foto; Karl Johan Grimstad
26.08.2011 ©)3.

Mosefloraen langs vassdraget innen utbyggingsomradet er fattig, og om
lavfloraen kan en si det samme. Det ble knapt pavist noen arter som
krever stabilt fuktige forhold og ingen ragdlistearter av mose ble pavist, og
en anser heller ikke potensialet for slike arter som spesielt stort.
Naturtyper som fosseeng ble heller ikke registrert.

Mosefloraen langs vassdraget var i hovedsak dominert av fglgende arter:

Buttgramose Racomitrium aciculare
Etasjemose Hylocomium splendens
Heigramose Racomitrium lanuginosum
Gullmose Tomentypnum nitens
Kystkransmose Rhytiadelphus loreus
Sandgramose Racomitrium canescens

Mosene er artsbestemt av Karl Johan Grimstad.

Lavfloraen er som nevnt heller ikke spesielt artsrik innen
utbyggingsomradet, og det ble ikke registrert radlistearter eller andre
interessante lavarter her. Det er de mest vanlige artene fra
kvistlavsamfunnet som dominerer i neeromradene til dette prosjektet med
arter som; bristlav, kvistlav, papirlav osv, mens det pa bakken ble
registret arter som lys reinslav, gra reinslav samt pigglav og noen andre
vanlige cladonia-arter.

3 Ikke alle de nevnte artene er med pa bildet.
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Av andre lav som ble registret kan nevnes Usnea- og Bryoria-arter pa de
fleste treslag. Langs elva er det trolig for ustabilt til at skorpelav etablerer
seg pa stein der.

Konklusjon for moser og lav. Vi har fatt undersgkt det meste av terrenget
langs elva og mener & kunne fastsld at potensialet for sjeldne lav- og
mosearter som er avhengig av hgg luftfuktighet er lite/fravaerende i hele
influensomradet for dette prosjektet. Lungeneversamfunnet er helt
fraveerende, og arsaken er helst at utbyggingsomradet mangler rike
lauvskogsmiljger slik som gamle traer av osp og selje. Skogen er i tillegg
lite kontinuitetspreget.

Det er ikke pavist arter av lav eller mose som indikerer at det kan veere
verdifulle miljger her som er sterkt avhengig av at vassfagringa i elva blir
opprettholdt p& samme nivd som na eller at rgrgata vil komme i konflikt
med slike miljger.

Funga. Ingen interessante arter fra denne gruppen ble registrert og
identifisert ved den naturfaglige undersgkelsen.

Ved inventeringen ble potensialet for virvellgse dyr (invertebrater)
vurdert, bade i og utenfor selve elvestrengen. Nar det gjelder f.eks. biller
som er knyttet til dad ved, sa er potensialet vurdert som darlig for funn av
sjeldne og redlistede arter. Arsaken er mangel pa gode habitat og
substrat slik som f.eks. sgrvendte lauvskoglier med gammel skog inkl.
hagstubber og laeger av ymse treslag. Det er likevel et visst potensial for
forskjellige insekter som lever pa slike steder, gjerne pd de mange
elveholmene der det er tilstrekkelig med sand og grus. Kan i den
forbindelse nevne at det pa slike elvegrer kan forekomme diverse biller
innen gruppen sumplgpere der noen av disse er rgdlistet.

Larvene til insekt som dagnfluer, steinfluer, varfluer og figrmygg lever
oftest i grus pa bunnen av bekker og elver. Potensialet for funn av
redlistearter fra disse gruppene er ogsa vurdert som darlig langs hele
elva innen utbyggingsomradet.

S ' S
= - — = e S
Figur 17. rrelva kommer inn fra nord og slar lag med Storelva. Slik som sistnevnte elv sa
danner ogsa denne elva et bredt ustabilt elvelgp i forholdsvis fine lausmasser. En legger ogsd merke til at
det er betydelig mere furuskog pa nordsida av Storelva og langs Tverrelva enn pa sgrsida av Storelva.

(Foto; Karl Johan Grimstad ©).

Av fugl ble mest vidt utbredte og trivielle arter pavist under inventeringa,
slik som; rgdvingetrost, gratrost, forskjellige meiser osv. Dessuten ble det
registrert et laksandkull ca midtveis oppe i elva. Storelva er neppe noen
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god elv for fossekall, da botnsubstratet trolig kan veere for ustabilt til at
botnfaunaen er spesielt produktiv. Det er ogsd mye slamavsetning
grunnet tilfarsel av brevann, noe som trolig ogsad er uheldig for
bunnfaunaen i elva. Noe produksjon ma det likevel veere da vi observerte
rgye nesten opp til inntaket. Ved forespgrsel hos administrasjonen i
Tromsg kommune fikk vi opplyst at kommunene ikke hadde spesielle
opplysninger vedrgrende dyre- og fuglelivet i Goverdalen.

| falge grunneier, Per Bjgrn Lakselvnes, sa er det en del rype i
Goverdalen, men han mente at bestanden hadde gatt sterkt tilbake pa
grunn av predatorer, dvs. rovfugler. Lakselvnes mente det kunne veere
hauk som slo rypa, men mere sannsynlig er det kanskje jaktfalk? Trolig
hekker den i naerheten, uten at vi har fatt bekreftet dette fra kompetent
hold. | falge samme kilde, sé er det ogsa noe orrfugl i dalen, men at ogsa
denne bestanden har gatt sterkt i mink. P. Gove nevner dessuten at det
er en liten bestand av tiur her. Av annet jaktbart smavilt kan ogsa nevnes
hare. Bade kongegrn og havarn er ellers a se daglig i Goverdalen og
trolig hekker begge artene i naerheten, i alle fall er artene konstatert
hekkende tidligere (Kilde; Fylkesmannen ved Helge Huru). De som er
kjent i Goverdalen nevner at de ofte hgrer og ser en liten svarthvit
hakkespett. Trolig er dette dvergspett, en art som trives spesielt godt i slik
skog som det vi finner her.

Pattedyr, krypdyr og amfibier. Av hjortevilt finnes det bare elg i dalen og
mesteparten av arealet der er oppgitt som beiteomrade for arten i
Naturbase. Store rovdyr, slik som jerv og gaupe kan forekomme i
Goverdalen, og na nettopp ble det observert 2 gauper pa samme dag, -
en nede ved sjgen og en et godt stykke oppe i dalen (Kilde; P. M. Gove),
noe som kan tyde pa at den yngler der. Av mindre rovdyr er rev vanlig, og
Lakselvnes visste ikke om andre mindre rovdyr enn denne arten.
Strandsonen forbi Goverdalen er oppgitt som yngleomrade for oter, men
den streifer neppe seerlig langt opp i Storelva, da det i fglge kjentfolk er
lite fisk i vassdraget#, bortsett fra helt nederst. Krypdyr slik som hoggorm
og firfisle finnes neppe i omradet, og av amfibium bare frosk. Vi har
tidligere nevnt hare som et pattedyr som forekommer i Goverdalen og
grunneierlaget har na planer om a tilby salg av jaktkort for smavilt. Av
andre smaviltarter som er aktuelle som jaktobjekt er rype og orrfugl.

Fisk. | fglge grunneierne, sa er det litt grret helt nederst i Storelva, mens
smavoksen rgye er observert ganske langt oppover i elva. | falge
grunneierrepresentant P. Gove, sa ble det observert en laks i elva litt
oppstrems mgtet med Tverrelva na sist sommer. Forgvrig vil det bli utfert
en egen fiskeundersgkelse i forbindelse med smakraftverksplanene. Etter
det vi har fatt opplyst sa er det ingen sportsfisker- eller andre
kommersielle interesser knyttet til fiskebestanden i den delen av Storelva
som er aktuell for utbygging.

4 Som nevnt finnes det en liten bestand med bekkergye nesten opp til inntaket
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Figur 18. Her er det noen ganske strie stryk, noe som bla. gjagr seg utslag i at lausmassene i elva blir mye

grovere. Lausmassene her bestar for en stor del av grov blokkstein. (Foto; Karl Johan Grimstad ©).

5.4

5.5

Radlistearter

Ved den naturfaglige undersgkelsen ble det ikke registrert andre
redlistearter innen influensomradet enn plantearten, klaved (NT). Det ble
heller ikke registrert rgdlistede fuglearter, men det er kjent at det er bade
havarn og kongegrn i dalen og at disse er a se daglig der inne. Na star
ingen av disse pa redlista lenger, men havgrn er fremdeles en norsk
ansvarsart. Hgnsehauk (\VU) er observert i dalen tidligere og det kan godt
veere at arten holder til der fremdeles. Opplysninger fra grunneier tyder
pa at ogsa jaktfalk (NT) hekker i Goverdalen, men opplysningene er ikke
bekreftet fra kompetent hold. Utenom et par sjafugler samt oter (VU), sa
har heller ikke Artsdatabanken registreringer av rgdlistearter i dette
omradet. Det er ikke ventet at det planlagte tiltaket vil gi noen negativ
virkning for de nevnte rgdlisteartene.

Naturtyper

Det er hovednaturtypen skog (F) som preger det aller meste av dette
utbyggingsomradet. Selve elva kommer inn under ferskvatn og vatmark
(E). Nar det gjelder vegetasjonstyper, sa viser vi til kapittel 5.3 om
vegetasjonstyper og karplanteflora.

Lok. nr. 1. Skavnesset. Stor elvegr (EO4) Verdi; Lokalt viktig — C.
Tromsg kommune.

UTM EUREF89 32V @: 917470 N: 7742979

Hayde over havet: ca 20 moh.

Naturtyperegistreringer:

Naturtype: Stor elvegr (E04).

Vegetasjonstyper i naturtypen: Pionergr i baserike omrdder i mellomboreal
vegetasjonssone (Q1, Q2b og f), samt innslag av elvegrkratt (Q3).

Utforminger: Bla. klavedkratt (Q3a), urte- og graser (Q2) med utforming Q2b,
fiellutforming og Q2e, rik fuktutforming i lavlandet. Ogsa Q1d, sandmoseutforming
av mose og lavgr er utbredt.

Verdi: Lokalt viktig - C

Vernestatus: Ingen vernestatus.
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Kilde: Egne registreringer.

Lokalitetsskildring:

Innledning: Lokaliteten ble inventert den 26. august 2011 av Karl Johan Grimstad i
forbindelse med planer om smékraftverk ved Storelva i Goverdalen. Vi kjenner ikke
til at lokaliteten har veert undersgkt tidligere.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten ligger i et relativt flatt omrade i Storelva
ca pad kote 20 moh, rett nedstreams der Tverrelva kommer inn i Storelva fra nord.
Bergrunnen her bestar av en blanding av forskjellige kalkholdige arter som;
kalkglimmerskifer, kalkfyllitt, marmor o.l. rike bergarter. Omradet er regnet a tilhare
Lyngsfjelldekket, - som narmere bestemt er; Omdannede dypbergarter antatt fra
ordovicisk og silurisk tid. Moen (1998) plasserer denne lokaliteten i svakt oseanisk
seksjon (0O1). Gjennomsnittlig arsnedber i perioden 1961 til 1990 er regnet & veere ca
900 mm i Sgrfjorden og Goverdalen. Breene innen nedbgrsomradet kan likevel tilsi
at nedbgrsmengden der er betydelig sterre. Lokaliteten er regnet & ligge
mellomboreal vegetasjonssone (Moen 1998). Det er oktober som vanligvis er den
véteste méneden i dette omradet, mens mai er tarrest. Arlig middeltemperatur ligger
pa ca 2,5° C og januar er den kaldeste maneden med en snitt-temperatur pa ca - 6,0°
C, mens juli er den varmeste med ca 13,0° C i gjennomsnitt. Alle tall er
gjennomsnittstall for perioden 1961 — 1990. (Kilde: met.no).

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper: Lokaliteten er en definert som en Stor
elvegr (Q4) med forskjellige vegetasjonstyper og utforminger. Den inneholder
elementer bade fra Q1, Q2 og Q3 (Fremstad 1997). Fra Q1, mose og laver er det
Qlc, sandmosegr som er mest utbredt innen lokaliteten, mens det fra Q2, urte- og
graser kan nevnes elementer bade fra Q2b, fjellutforming og fra Q2e, rik
fuktutforming av den samme.

Artsmangfold: Som nevnt er det elementer fra forskjellige utforminger av elvegr pa
lokaliteten. 1 Q1 er det serlig sandgramose som dominerer, men det er ogsa innslag
av noen fa andre mosearter som, fjeergramose, flikvarmose og rabbebjgrnemose. Av
lav er det lite, men det finnes noen saltlavarter pd stein. Fra Q2 kan nevnes;
fiellsnelle, fiellsyre, gullris, gulsildre, harerug, redsildre, radsvingel, smasyre m.fl.
Fra Q3 er det farst og fremst klaved (NT) som ble notert.

Bruk, tilstand og pavirkning: Vi kjenner ikke til at dette omradet har veert utsatt for
menneskelig pavirkning pa noen mate, bortsett fra eventuelt husdyrbeiting den tiden
omradet ble benyttet til dette.

Fremmede arter: Ingen fremmede arter ble observert pa lokaliteten.

Skjetsel og hensyn: Vi har ingen forslag til skjgtsel og hensyn for lokaliteten, utenom
at den bgr fa vaere mest mulig i fred.

Verdibegrunnelse: | fglge handbok 13, sa kan denne naturtypen omfatte en rekke
sjeldne og konkurransesvake arter. Slike lokaliteter regnes ogsa a ha en viktig
"korridor-funksjon" for spredning av sjeldne og sarbare arter. Fjellarter forekommer
ofte ned til lavt niva slik som her. De er ogsa regnet a ha en viktig funksjon for
trekkende spurvefugler og apne sandbanker er ogsad et meget viktig habitat for
sjeldne og spesialiserte insektsarter slik som f. eks. sumplagpere. Dette er biller hvor
noen arter er rgdlistet. Av sjeldne og radlistede plantearter ble det ikke registrert
andre enn kladved (NT), men flere av de beskrevne utformingene er regnet som
sarbare (VU) (Moen 2001). Siden lokaliteten er begrenset av stgrrelse har vi likevel
valgt bare & verdisette den som; Lokalt viktig — C, men likevel pa grensen til viktig
— B. Narmere undersgkelser kan kanskje fgre til funn som kan begrunne en hgyere
verdi.
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Figur 19. Dette flyfotoet fra Gislink viser avgrensningen av naturtypelokalitet nr. 1, Skavneset.
Kraftverket er planlagt plassert ved spissen til venstre for den avgrensede elvegrslokaliteten. En ser her
Tverrelva komme inn fra nordgst, mens Storelva danner som en halvgy i omradet. Det er nesten umulig &
forestille seg hvilke forandringer som vil avstedkommes av en eventuell utbygging av Storelva.

Figur 20. Bildet viser vegetasjonsdetaljer fra det elvegrlignende omrade (E04) litt oppstrams den planlagte
kraftstasjonen. Klaved dominerer sentralt i bildet, men det er ogsa arter som fjellsnelle, fjellsyre,
rgdsildre, graor, sandmose m.m. her. (Foto; Karl Johan Grimstad ©).
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Figur 21. Kartutsnittet viser hva som er registrert i Naturbase fra far. Det radtonede skraverte omradet til
heyre pa utsnittet markerer Lyngsalpan Landskapsvernomrade, mens den brunaktive skraveringen
sentralt i Goverdalen markerer et beiteomrade for elg. Langs stranda pa begge sider av utlgpet av Storelva
er det markert et yngleomrade for oter, mens den grgnne markeringen viser avgrensingen av en
naturtypelokalitet, dvs et brakkvannsdelta av middels verdi; Viktig — B.

5.6

Registrerte verdier innen utbyggingsomradet

Det er ikke registrert noen prioriterte Naturtyper direkte innen
infuensomradet fra fgr, men ut fra det som ble observert ved var
inventering den 26. august 2011, s& ble det altsd avgrenset og beskrevet
en elvegrlokalitet (Q4) rett oppstrams det planlagte kraftverksbygget.

Naturverdiene knyttet til prosjektet vurderes som liten/middels, og det er
den avgrensede lokaliteten med elvegrlignende vegetasjon inkludert
radlistearten, klaved (NT) som i hovedsak trekker verdien opp. Ogséa den
biologiske produksjonen i elva teller med i verdivurderingen.

Verdivurdering Storelva

Liten Middels Stor
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6.1

OMFANG OG KONSEKVENS AV TILTAKET

Her fglger en delvis metoden for konsekvensvurderinger, men uten bruk
av O-alternativ. | tillegg blir undersgkelsesomradet prgvd sammenlignet
med resten av nedbgrsfeltet og/eller andre vassdrag i distriktet.

Omfang og virkning

Verdivurderingen er naturligvis gjort uavhengig av avbgtende tiltak, mens
omfangs- og konsekvensvurderingen er gjort under forutsetning av at de
generelle avbgtende tiltakene, slik som minstevassfaring og tiltak for
fossekall m.m. blir gjennomfgrt. Den rgdlistede fuglearten jaktfalk (NT)
hekker trolig i dalen, men sikre bevis mangler. Uansett, sa forventes det
ikke at prosjektet vil innvirke i seerlig grad pa denne forekomsten. Det
samme gjelder arter som kongegrn og havgrn, - i alle fall om en unngar &
legge anleggsarbeidet til hekketiden. Heller ikke evt. hekkende
hansehauk (VU) forventes a bli vesentlig forstyrret av det planlagte
tiltaket, da den trolig er lokalisert til furuskogen nordgst for Storelva. |
vurderingene nedenfor regner vi med at 5-persentilen evt. alminnelig
lavvannfaring blir lagt til grunn for minstevassfgringen og med en
slukeevne ved inntaket som tilsvarer det dobbelte av arlig
middelvassfgring. Den avgrensede naturtypelokaliteten av lokal verdi kan
kanskje bli noe negativt pavirket pa sikt pga sterkt redusert vannfaring i
elva, men siden det farst og fremst er de kraftigste flommene som vil ha
betydning for lokaliteten, s mener vi at det er mulig at naturverdiene blir
noe negativt pavirket, men neppe vil ga helt tapt ved en eventuell
utbygging. Siden lokaliteten ma defineres som en blanding av pionergr
(mose og laver) (Q1°), urte- og grasar (Q2) og elvegrkratt (Q3), sa kan vi
nevne at slike lokaliteter er regnet som noe truet (VU).

Det er likevel ventet at de kraftigste flommene bare blir dempet i mindre
grad av utbyggingen, slik at elvegrvegetasjonen langt pa vei vil fungere
som tidligere, - spesielt nedstrgms Tverrelva som jo ikke vil bli bergrt av
utbyggingen. Eventuelt synkende grunnvann kan kanskje bli et problem,
men vegetasjonen pa slike elvegrer ma regnes a veere forholdsvis
tarketolerant.

| alle elver gar det for seg en ganske stor produksjon av bunndyr, og den
samlede biomassen av denne produksjonen er normalt betydelig. Slik ma
en ga ut fra at det ogsa er i denne elva, men den er neppe av de mest
produktive, dette mest pd grunn av ustabilt bunnsubstrat. Nederst i
neeringskjeda er disse bunndyra og larvene deres, og effekten pa disse
av redusert vassfgring er kort oppsummert av Raddum m.fl. (2006).

1. Redusert vassfaring gir redusert areal for produksjon av bunndyr.
Reduksjonen i bunnareal er oftest proporsjonalt med vassfgringa,
noe avhengig av profilen (dvs. bunnprofilen pa elva).

2. Redusert vassfgring gir vanligvis gkt temperatur, gkt
sedimentering og uendret eller gkt tetthet av bunndyr i de
vassdekte bunnarealene. Sammensettingen av arter kan bli
endret.

3. @kt vassfaring gker vassdekt areal som bunndyr kan benytte. @kt
vassfaring gir som regel redusert temperatur. Bunnfaunaen kan
ogsa bli endra pa& grunn av endring i bunnsubstrat, gkt vekst og
gkt driv som vasker ut larver og dgdt organisk materiale.

S Etter Fremstad. 1997.
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6.2

4. Sterkt fluktuerende vasstand gir store skader ved at de negative
effektene av tgrrlegging og hgy vassfaring stadig blir gjentatt.

5. Tarrlegging over lengre perioder medfgrer utradering av en stor
del av bunndyra.

Disse endringene kan sa i sin tur gi endrede livsvilkar for
vassdragstilknyttede arter av fugl og pattedyr gjennom bl.a. forandringer i
neeringstilgang og reproduksjon/hekkesuksess. Som nevnt over, sa vil
bunnfaunaen trolig bli negativt pavirket av tiltaket, og det er i dette tilfellet
forst og fremst fuglearter som er knyttet til slike habitat som blir
skadelidende som f.eks. strandsnipe og fossekall. Ogsa fisk som lever i
elva vi naturligvis fa redusert mattilgang. Storelva er ikke regulert fra far
innen utbyggingsomradet, slik at verdiene knyttet til biologisk mangfold i
denne elva ma regnes som intakt.

Med de forholdene som skildres ovenfor sa regnes samlet omfang av
denne utbygginga for lite/middels negativt for det biologiske mangfoldet i
og ved elva og influensomradet forgvrig.

Omfang: Lite/middels negativt.

Omfang av tiltaket

Stort neg. Middels neg. Lite / ikke noe Middels pos. Stort pos.

Prosjektet vil samlet gi liten negativ konsekvens for naturmiljget om de
generelle avbgtende tiltakene blir gjennomfart.

Konsekvens: Liten neg.

Konsekvens

Sv.st.neg. St.neg. Midd.neg. Lite /intet Midd.pos. St.pos.  Sv.St.pos.

Sammenligning med andre nedbgrsfelt/vassdrag

| fglge handboka sa er virkninger og konfliktgrad avhengig av om det
finnes lignende kvaliteter utenfor utbyggingsomradet. Rett nord for
Goverdalen og Storelva ligger det tre vernede vassdrag ved siden av
hverandre, nemlig Fauldalselva, Lyngdalselva og Kvalvikelva. Som kartet
nedenfor viser, sa er det ogsa andre vassdrag som er varig verna i
neerheten og det er ogs& mange av de mindre elvene som ikke er utbygd
i Tromsg og nabokommunene enda. Trolig er det kvaliteter knyttet til
disse elvene som er fullt p& hgyde med Storelva og som slik vil ta vare pa
eventuelle kvaliteter som vil ga tapt. Det er likevel verdt & merke seg at
dette forelgpig er ei urgrt elv, men som likevel er i stadig forandring
grunnet de mektige lgsmassene som bade Storelva og Tverrelva renner
gjennom. Flomsituasjoner vil stadig skape bevegelse i lausmassene som
gjer at elva ofte vil skifte aktivt gp.
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Storelva i
Goverdalen

: :_ ._il 3 = \\: . i ._---_. \ 1 J 1 ) _ f _‘ - i A
Figur 22. Kartutsnittet viser varig verna vassdrag i nerheten av Goverdalen og Storelva. Som en ser sd
ligger det tre verna vassdrag tett nord for elva. Kartet er hentet fra NVE-Atlas.
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Figur 23. Bildet viser artsrik elvegrvegetasjon naer et planlagte stasjonsomradet. Bl.a. vokser det béade
gulsildre og rgdsildre her og en ser ogsa fjellsyre, samt noen graorskudd. (Foto; Karl Johan Grimstad ©).
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SAMMENSTILLING

Generell skildring av situasjon og egenskaper/kvaliteter

i) Vurdering av verdi

Storelva er innen utbyggingsomradet et middels raskt strammende vassdrag uten saerlig
av stryk og fosser. Inntaket er planlagt plassert pad kote 162 mens kraftverket skal
plasseres pa kote 15. Driftsvatnet vil bli fart i rar (lengde ca 2520 m) fra inntaket og ned
til stasjonen. Prosjektet vil fa tilsig fra et nedbarsfelt pa 32,1 km2 med ei arlig
middelavrenning pa 1970 I/s. Tett ved den planlagte kraftstasjonen ble det avgrenset en
elvegrlokalitet av; Lokal verdi — C.

Liten Middels Stor
| I I

-~

Datagrunnlag:

Hovedsaklig egne undersgkelser 26. august 2011 og Naturbase. Vi
har ogsa sjekket registreringer pa Artskart. Ellers har vi mottatt
opplysninger fra Tromsg kommune v/ Win Weber og fra
Fylkesmannen i Troms ved Helge Huru. | tillegg har representanter for
grunneierne, Per Bjgrn Lakselvnes og Peder Morten Gove kommet
med opplysninger om ymse tilknyttet prosjektet.

Godt (2)

ii) Skildring og vurdering av mulige virkninger og konfliktpotensial

iii) Samlet vurdering.

Fra inntakene
skal vannet ledes
i rgr hele veien
ned til den
planlagte kraft-
stasjonen.
Denne skal
tilknyttes
eksisterende linje
med jordkabel
langs atkomst-
veien til kraft-
verket. Andre
permanente
veier er ikke
planlagt i
forbindelse med
prosjektet. Det er
likevel behov for
noen midlertidige
veier i anleggs-
perioden.

Det ble registrert noe elvegrvegetasjon i naerheten av den planlagte
kraftstasjonen og omradet er avgrenset og beskrevet som en
naturtypelokalitet av lokal verdi. Utenom dette ble det ikke registrert
spesielle verdier for biologisk mangfold verken langs elva eller langs
rgrgata, men stedvis var det noe rikere vegetasjon, seerlig langs
baserike sig og generelt der fjellet stikker opp i dagen. Tiltaket farer til
tidvis vesentlig reduksjon i vannfgringa mellom inntaket og kraftverket.
Dette vil medfgre nedsatt biologisk produksjon, og dermed noe
darligere forhold for eventuell fossekall og fisk.

Omfang alt. 1:

Stort neg. Middels neg. Lite/ikke noe Middels pos. Stort pos.

Lite negativ ( -)

MULIGE AVBYTENDE TILTAK OG DERES EFFEKT

Avbgtende tiltak blir normalt gjennomfert for & unnga eller redusere
negative konsekvenser, men tiltak kan ogsa settes i verk for a forsterke
mulige positive konsekvenser. Her skildrer en mulige tiltak som har som
formal & minimere prosjektet sine negative - eller fremme de positive
konsekvensene for de enkelte tema innen influensomradet.

Hensyn til vasstilknyttede fugler og dyr gjer at det er ngdvendig med
minstevassfaring, men i dette tilfelle har en ogsa en elvegrlokalitet a ta
hensyn til. Det er noe usikkert hvor hgy minstevannfgring som trengs for
a opprettholde verdiene tilknyttet denne lokaliteten, men en ma huske pa
at slike lokaliteter ikke er statiske, men er i stadig forandring og dette
gjelder uavhengig av minstevannfaringen. Som nevnt tidligere, sa er det
flommene som uansett er avgjgrende for hvordan elvelandskapet vil
forandres, ikke minstevannfgringen. Vi mener derfor at alminnelig
lavvannfaring ev 5-persentil vi veere tilstrekkelig i dette tilfellet. Generelt
kan en si at det er viktig med minstevannfaring hele aret, men det
behgves betydelig mere vatn i elva i den tiden av aret at mesteparten av
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den biologiske produksjonen foregar og i vekstsesongen for planter og
fuktkrevende kryptogamer.

Det ble ikke observert fossekall ved denne elva og det foreligger heller
ikke andre kilder som sier noe om dette. Vi er derfor usikre pa om den
hekker her. Elva mangler fosser og vi vurderer den derfor & veere av de
darlige elvene med tanke pa hekkende fossekall. Om det likevel skulle
vise seg at det hekker fossekall her, sa kan en forbedre hekkevilkarene
etter en eventuell utbygging ved & montere predatorsikre hekkekasser for
fuglen, - gjerne ved inntaket og/eller kraftstasjonen. Viktigst er det likevel
a4 montere kasser der det eventuelt er pavist reir. En bagr montere to
kasser pa hvert sted.

Videre bgr en sjekke ut om det hekker rgdlistede rovfugl innen
influensomradet far anleggsarbeidet settes i gang. Viser det seg at det
hekker slike arter forholdsvis neer anleggsomradet, bgr en legge arbeidet
utenom hekketiden for fuglen.

Forstyrra miljg (veier, grefter og lignende) bar ikke saes til med fremmed
plantemateriale.

VURDERING AV USIKKERHET

Reqistrerings- og verdiusikkerhet. Det meste av influensomradet ble
oppswekt og vurdert, seerlig med tanke pa karplanter, mose og lav i tillegg
til  verdifulle  naturtyper som  fossergyksoner/fosseenger  og
elvegrvegetasjon. Det var greit & komme til over alt innen
influensomradet, sa vi regner med & ha fatt med det vesentlige av
interessante arter og miljger. Vi vurderer derfor bade geografisk og
artsmessig dekningsgrad som god.

Erfaring, kombinert med vurdering av potensial for funn av sjeldne
organismer vil for det meste gi en ganske god sikkerhet i registrerings- og
verdivurdering. Vi anser derfor registrerings- og verdisikkerheten som
god for dette prosjektet.

Usikkerhet i omfang. Ut i fra de registreringer og verdivurderinger som er
gjort, og slik planene er skissert, sa mener vi at usikkerheten i
omfangsvurderingene er liten i dette tilfellet.

Usikkerhet i vurdering av konsekvens. Siden det er liten usikkerhet bade i
registrering, verdivurdering og omfangsvurdering, sa vil det ogsa veere
liten usikkerhet i konsekvensvurderingen.

PROGRAM FOR VIDERE UNDERS@KELSER OG
OVERVAKNING

En kan ikke se at det skulle veere ngdvendig med en videre overvakning
av naturen her om tiltaket blir gjennomfart.
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